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СУТНІСТЬ АМОРТИЗАЦІЇ ОСНОВНИХ ЗАСОБІВ  
ЯК ОБ’ЄКТА ОБЛІКУ ТА АНАЛІЗУ

THE ESSENCE OF DEPRECIATION OF FIXED ASSETS  
AS AN OBJECT OF ACCOUNTING AND ANALYSIS

Анотація. Розглянуто виникнення логіки амортизації основних засобів у історичному ракурсі. Охарактеризовано 
історичні відомості про перше вживання терміну «амортизація». Описано ключовий фактор, який стимулював відо-
браження амортизації основних засобів у практиці бухгалтерського обліку. Проаналізовано підходи інституціоналіс-
тів та персоналістів до розуміння амортизації. Розглянуто амортизацію основних засобів через призму інтелектуаль-
ного та евентуального підходів. З позиції інтелектуального підходу доведено відсутність єдності поглядів науковців 
сьогодення на трактування сутності амортизації. У розрізі евентуального підходу можна констатувати наявність 
єдності у розумінні амортизації основних засобів для задоволення цілей бухгалтерського обліку та економічного ана-
лізу у вітчизняній та міжнародній практиці обліково-аналітичного забезпечення управління діяльності підприємства.

Ключові слова: амортизація, основні засоби, амортизація основних засобів, облік, аналіз.

Abstract. Introduction. Depreciation of fixed assets was and is one of the most difficult problems of accounting and ana-
lytical management of enterprise activities. Its versatility forms the prerequisites for both interdisciplinary research and dis-
cussions within the “accounting and taxation” specialty. The lack of unity among scientists and practitioners regarding the 
definition of the essence of depreciation of fixed assets actualizes the need for further understanding of this issue. Purpose. 
The purpose of the article is to understand the essence of depreciation of fixed assets as an object of accounting and analy-
sis. Methods. When conducting the research, the following were used: the historical method – to study the origin, formation 
and development of the depreciation of fixed assets in chronological order; the method of comparison – for the analysis of 
interpretations of the term “depreciation” by modern scientists; method of generalization – for forming conclusions. Results. 
The emergence of the logic of depreciation of fixed assets in a historical perspective is considered. Historical information 
about the first use of the term “depreciation” is described. The key factor that stimulated the reflection of depreciation of 
fixed assets in accounting practice is described. The approaches of institutionalists and personalists to the understanding of 
depreciation are analyzed. The role of the Ukrainian accounting theorist O.P. Rudanovsky is revealed. in the formation on the 
basis of economic synthesis of a dual approach to the reflection of depreciation of fixed assets in accounting. Depreciation 
of fixed assets is considered through the prism of intellectual and eventual approaches. Conclusion. From the standpoint of 
an intellectual approach, the lack of unity of views of today's scientists on the interpretation of the essence of depreciation 
has been proven. In terms of the possible approach, it is possible to state the presence of unity in the understanding of depre-
ciation of fixed assets to meet the goals of accounting and economic analysis in the domestic and international practice of 
accounting and analytical support for enterprise management.
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Постановка проблеми. З моменту виникнення 
і до сьогодення амортизація основних засобів була 
і є однією із найскладніших проблем обліково-аналі-
тичного забезпечення управління діяльністю підпри-
ємства. Її багатогранність формує передумови як для 
міждисциплінарних досліджень, так і для палких дис-
кусій у рамках спеціальності «облік і оподаткування». 
Відсутність єдності серед науковців та практиків щодо 
визначення сутності амортизації основних засобів 
актуалізує необхідність подальшого осмислення даної 
проблематики.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Амор-
тизація є складною економічною категорією, дослі-
дження якої постійно здійснюються з моменту її 
виникнення. Так, історичні аспекти сутності амор-
тизації розкриті у працях [17–25]. Осмислення амор-
тизації у макроекономічному контексті здійснено 
у наукових статтях [3; 9; 10]. З позиції бухгалтер-
ського обліку сутність амортизації проаналізовано 
у роботах [1; 2; 4; 5; 6; 8]. Проте, єдності у тракту-
ванні амортизації основних засобів на сьогоднішній 
день немає. Відтак актуальною постає необхідність 
дослідження сутності амортизації основних засо-
бів у звуженому розумінні – для потреб обліково-
аналітичного забезпечення управління діяльністю 
підприємства.

Метою статті є осмислення сутності амортизації 
основних засобів як об’єкта обліку та аналізу.

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Основні засоби, будучи важливою складовою гос-
подарської діяльності підприємства, характери-
зуються довгостроковістю функціонування, що, 
у свою чергу, вимагає: по-перше, забезпечення 
об’єктивної ідентифікації їх зношеності в про-
цесі використання, що здійснює суттєвий вплив 
на оцінку залишкової вартості основних засобів, 
по-друге, поетапного перенесення їх вартості на 
витрати з метою достовірного розрахунку фінансо-
вого результату діяльності підприємства у розрізі 
звітних періодів.

Ці два завдання були і є основним базисом для нау-
кового осмислення та практичної реалізації амортиза-
ції основних засобів.

Перші згадки про амортизацію вчені знаходять ще 
за часів стародавнього Риму. Так, Л. Ламарр зазна-
чає: «існує думка, хоч і спірна, що поняття «аморти-
зація» було відоме бухгалтерам ранньохристиянського 
Риму» [19]. 

Підтвердженням цієї думки є цитата давньорим-
ського архітектора П. Вітрувія, який писав: «коли залу-
чаються третейські оцінювачі стін загального користу-
вання, вони оцінюють їх не в ту суму, в яку коштувала 
будівництво, але, знаходячи за записами ціни підрядів 
їх спорудження, скидають на кожен з минулих років 
по 1/80 частці і засуджують своїм вердиктом: «з роз-
рахунку решти суми зробити розплату за ті стіни», 
вважаючи, що ці стіни не зможуть проіснувати довше 
80 років» [25].

З наведеного твердження видно, що П. Вітрувій (не 
використовуючи термін «амортизація») описав логіку 
втрати вартості об’єкта основних засобів в процесі їх 
використання. Саме йому сьогодні приписують перше 
визначення амортизації, під яким він розумів «ціну 
минулого року» [18, с. 39].

Логіка амортизації простежується і у бухгалте-
рії купця Джованні Фаролфі із Солону (Прованс). 
Так, дослідження книги флорентійської компанії за 
1299–1300 рр. (яку детально вивчали А. Кастеллані 
[17], Г. Лі [20; 21], Ф. Меліс [22], Р. Рувер [23], Ф. Сміт 
[24]) засвідчило, що у момент продажу об’єкта осно-
вних засобів він оцінювався не за первісною вартістю, 
а за «ціною можливої продажі». Різниця у вартості, 
яка виникала за такої ситуації, списувалася на фінан-
сові результати і по своїй суті була нарахованою 
амортизацією. 

Не дивлячись на те, що термін «амортизація» без-
посередньо не використовувався у бухгалтерії купця 
Джованні Фаролфі із Солону (Прованс), основна логіка 
процесу амортизації уже існувала: і у контексті впливу 
на вартість основних засобів, і у контексті впливу на 
фінансову результати. 

Вперше із терміном «амортизація» в практиці бух-
галтерського обліку наука стикається при вивченні 
«Рахунку прибутків та збитків компанії Франческо ді 
Марко Дантіні і Кº в Барселоні 11.07.1397 – 31.01.1399», 
в якому присутнє формулювання: «амортизація кон-
торського обладнання, перенесено з картки 378, сума 
16 футів 17 шилінгів».

Більш того, при дослідженні «Рахунку «Контор-
ське обладнання» компанії Франческо Дантіні в Бар-
селоні (на 31.01.1399)» вченим вдалося знайти форму-
лювання: «Офісне обладнання має дати дня 31 січня 
1398 року за «знос меблів», підраховане за 18 місяців, 
виходячи з 10 відсотків щорічно, на с. 389».

Це свідчить, що амортизація основних засобів уже 
в ті часи розглядалася як поступове розподілення вар-
тості основних засобів між періодами їх використання. 
Але при цьому, варто зазначити, що періодичності 
обліку тоді не існувало. Переоцінка основних засобів, 
і відповідно розрахунок вартості майна і фінансових 
результатів здійснювався в момент ліквідації чи про-
дажу компанії.

Не дивлячись на те, що основними домінантами 
логіки амортизації є знецінення основних засобів під 
час їх використання та необхідність її відображення 
у фінансових результатах діяльності підприємства, 
як постійний об’єкт практики бухгалтерського обліку 
амортизація завдячує зовсім іншому чиннику. 

Відтак, У США та Британії з середини XIX століття 
динамічно починає розвиватися акціонерний бізнес, 
пов’язаний із будівництвом залізниць. Він вимагає 
надзвичайно великих вкладень в основні засоби, що 
спричинює появи суттєвого розміру амортизаційний 
відрахувань. За таких умов, виокремлення амортиза-
ції, як частини витрат, що зменшує розмір фінансового 
результату (і направляється на цільове оновлення осно-
вних засобів) дозволяє забезпечити зниження диві-
дендних виплат. 

Саме в цей період починає формуватися дуальність 
розуміння сутності амортизації. Вона яскраво просте-
жується у підходах до трактування терміну «аморти-
зація» у двох головних англо-американських економіч-
них школах–персоналістів та інституціоналістів.

Персоналісти розуміли під амортизацією регуля-
тив, який повинен забезпечувати чітке вимірювання 
остаточної вартості основних засобів. Інституціона-
лісти, у свою чергу, трактували амортизацію як резерв 
для оновлення основних засобів. 
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Конкуренція і взаємовиключність цих двох осно-
вних поглядів на амортизацію основних засобів була 
подолана шляхом економічної синталітики, яку здій-
снив відомий український теоретик бухгалтерського 
обліку О. П. Рудановський. Він запропонував роз-
глядати амортизацію як двоєдиний процес, а її облік 
здійснювати у два етапи. На першому етапі необхідно 
у пасиві балансу створити амортизаційний фонд (який 
забезпечується оборотними коштами у активі балансу 
та є джерелом оновлення необоротних активів), а у 
другому – на аналогічну суму відобразити знос нео-
боротних активів. Його підхід до розуміння сутності 
амортизації став загальноприйнятим і використову-
вався у офіційній практиці бухгалтерського обліку з 
1930-х по 1990-і роки.

Звісно, використання в практиці бухгалтерського 
обліку, аналізу та аудиту амортизації основних засобів 
підходу, запропонованого О. П. Рудановським, який, у 
свій час, став парадигмою, не означає, що у наукових 

колах була припинена дискусія щодо осмислення сут-
ності амортизації. 

Наукова полеміка щодо осмислення семантики 
поняття «амортизація» існує і сьогодні (див. табл. 1). 

Проте, для практичних потреб обліково-аналітич-
ного забезпечення управління діяльністю підприємств, 
уже в незалежній Україні була сформована і діє нині 
практика бухгалтерського обліку, аналізу та аудиту, 
де парадигмою стало трактування амортизації як 
регулятиву. 

На сьогоднішній день і в обліковому, і у податко-
вому законодавстві України наявна єдність підходу до 
трактування сутності амортизації. Під нею розуміється 
«систематичний розподіл вартості основних засобів, 
інших необоротних та нематеріальних активів, що 
амортизуються протягом строку їх корисного вико-
ристання (експлуатації)» [12; 13]. Аналогічний підхід 
до розуміння амортизації як об’єкта обліку та аналізу 
використовується і у міжнародній практиці обліково-

Таблиця 1
Сутність терміну «амортизація»

Трактування сутності терміну «амортизація» Автор і джерело
Амортизація – це об’єктивний економічний процес поступового відшкодування вартості 
основних засобів у період їх функціонування у виробництві з метою відшкодування до моменту 
закінчення строку експлуатації

Бондар М. І., 
Бабіч В. В. [2, с. 33]

Амортизація – це процес поступового перенесення вартості засобів праці (за мірою їх 
зношування) на вироблену з їх участю продукцію Борисенко З. Н. [3, с. 9]

Амортизація – це процес перенесення авансованої раніше вартості всіх видів засобів праці на 
вартість продукції з метою її повного відшкодування

Бубенко П.Т., 
Тітяєв В.І. [1]

Амортизація – це складна економічна та облікова категорія… Це грошове вираження зносу 
необоротних активів та складова витрат підприємств, яка забезпечує поступове перенесення 
вартості необоротних активів на створюваний продукт

Гура Н. О. [4, с. 73]

Амортизація – це комплексна економічна категорія, яка характеризує систематичне поступове 
перенесення вартості активів внаслідок зносу на готову продукцію (виконані роботи, надані 
послуги) з метою акумулювання коштів на відшкодування витрат на їх відтворення

Єремія А.А. [5, с. 105]

Амортизація – це компенсація оборотних коштів, які свого часу були вилучені з обігу на 
придбання основних засобів, тому не можна трактувати амортизацію як джерело інвестицій в 
основні засоби. Амортизація є систематичним поверненням в обіг авансованих раніше коштів на 
придбання (виготовлення, поліпшення, отриманні як внесок до статутного капіталу) основних 
засобів і нематеріальних активів шляхом включення суми їх зносу до витрат підприємства

Кафка С. М. [6, c. 190]

Амортизація – це процес знецінення вартості основних засобів під впливом фізичного та 
морального зношення і відшкодування сум такого зношення за рахунок собівартості продукції. 
Фактично це систематизований розподіл вартості основних фондів протягом корисного терміну 
використання

Круш П.В., 
Подвігіна В.І., 
Клименко О.В. [7, с. 25]

Амортизація – процес поступового перенесення вартості основних фондів на вартість готової 
продукції з метою нагромадження коштів для повного їх відновлення. Амортизація – це 
надзвичайно складне економічне явище, що поєднує особливості витрат виробництва і джерел 
коштів, процесу руху вартості і важеля управління відтворенням, відшкодування зношених і 
нагромадження нових засобів праці

Легенчук С.Ф., 
Можарівський С.В. [8]

Амортизація – це реакція на знецінення ОЗ, яка може виражатися у формі: поступового 
перенесення вартості засобів праці на вироблену з їх допомогою продукцію; поступового 
перенесення вартості засобів праці на вироблену з їх допомогою продукцію і використання 
цієї вартості для наступного їх відтворення; поступового перенесення вартості засобів праці на 
вироблену з їх допомогою продукцію з метою відшкодування витрат на їх придбання; розподілу 
витрат на придбання ОЗ за роками терміну їх корисного використання; віднесення вартості ОЗ на 
зменшення прибутку, що оподатковується; капіталовкладень у відтворення власне об’єкта, який 
вибув з експлуатації; капіталовкладень у відтворення рівня потужності вибулого з експлуатації 
об’єкта; капіталовкладень у відтворення економічного потенціалу (цінності) об’єкта

Стадніцький Ю. І.  
[14, с. 31]

Амортизація – це надзвичайно складне економічне явище, яке поєднує ознаки витрат 
виробництва і джерела коштів, процесу руху вартості і важелі управління відтворенням, 
відшкодування зношених і нагромадження нових засобів праці

Чорновіл О.В., 
Потрапелюк К.Г.  
[15, c. 217]

Амортизація – це систематичний розподіл вартості, яка амортизується, необоротних активів 
протягом строку їх корисного використання (експлуатації)

Щирська О.В.  
[16, с. 484]

Джерело: узагальнено авторами за даними [1; 2; 3; 4; 5; 6; 7; 8; 14; 15; 16]

https://eztuir.ztu.edu.ua/jspui/browse?type=author&value=%D0%9B%D0%B5%D0%B3%D0%B5%D0%BD%D1%87%D1%83%D0%BA%2C+%D0%A1.%D0%A4.
https://eztuir.ztu.edu.ua/jspui/browse?type=author&value=%D0%9C%D0%BE%D0%B6%D0%B0%D1%80%D1%96%D0%B2%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9%2C+%D0%A1.%D0%92.
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аналітичного забезпечення управління діяльністю під-
приємства [11].

Висновки. Осмислення сутності амортизації осно-
вних засобів як об’єкта обліку та аналізу дозволяє 
констатувати:

1. З позиції інтелектуального підходу наукові дис-
кусії щодо трактування поняття «амортизація» тривали 
з моменту його виникнення і є актуальними і сьогодні. 

2. З позиції евентуального підходу для задоволення 
конкретних практичних потреб обліково-аналітичного 
спрямування сьогодення визначення терміну «аморти-
зація» є усталеним як у вітчизняній, так і у міжнарод-
ній парадигмі бухгалтерського обліку. 

У подальших наукових дослідженнях вбачається 
за необхідне розкрити функції амортизації основних 
засобів у розрізі базових концепцій амортизації.
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