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Діяльність слідчого, прокурора в рамках досудового розслідування злочинів становить
цілісну, багатоетапну, комплексно-взаємопов’язану систему дій, однією зі складових частин
якої є захист доказів, отриманих під час проведення як слідчих (розшукових), так і негласних
слідчих (розшукових) дій.
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Важливість та необхідність вчинення організаційних дій слідчого, прокурора, направлених
на вжиття своєчасних заходів щодо захисту доказів, отриманих у рамках кримінального
провадження, передбаченого ст. 204 КК України, не викликає сумнівів через те, що
розголошення інформації, яка міститься у матеріалах справи, може призвести до негативних
наслідків, зокрема до вчинення особами, що підозрюються у вчиненні вказаного злочину, чи
їх спільниками дій, направлених на здійснення впливу (тиску) на свідків, потерпілих осіб,
слідчого, прокурора, експертів та інших осіб, що мають безпосереднє відношення чи задіяні
у розслідуванні суспільно-небезпечного діяння, крім того, вчинення спроб знищення
(псування) доказів або їх фальсифікування. На підтвердження зазначеного вище
С. Л. Ємельянов наводить результати опитування 250 слідчих МВС і прокуратури щодо
негативних наслідків розголошення таємниці досудового слідства, зазначаючи, що 48,40 %
становлять заходи, направлені на приховування і знищення слідів, 62,10 % – на фізичний або
психічний вплив на потерпілих, свідків та інших осіб, 50,80 % – на протидію слідству [2; с. 313].

Беручи до уваги визначальне значення захисту доказів для кримінального провадження,
висвітлено питання сукупності заходів, направлених на недопустимість розголошення
інформації, що міститься в матеріалах кримінального провадження.

Так, захистом доказів у кримінальному провадженні є сукупність дій слідчого, прокурора,
спрямованих на запобігання поширення інформації, що міститься в матеріалах кримінального
провадження, та тієї, що стала відома особам, які безпосередньо брали участь у проведенні
слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій.

Окремі дії, що можуть вважатися ефективними для захисту доказів під час досудового
розслідування злочинів щодо незаконного обігу підакцизних товарів. Слідчий, прокурор має
у своєму розпорядженні цілий комплекс процесуальних механізмів, до яких слід віднести, у
першу чергу, обмеження доступу до інформації, що міститься у кримінальному провадженні.
Правовою основою для слідчого, прокурора є положення ст. 222 КПК України, якими
встановлено, що відомості досудового розслідування можна розголошувати лише з дозволу
слідчого або прокурора і в тому обсязі, в якому вони визнають можливим. У необхідних
випадках слідчий, прокурор попереджає осіб, яким стали відомі відомості досудового
розслідування, у зв’язку з участю в ньому, про їх обов’язок не розголошувати такі відомості
без його дозволу. Незаконне розголошення відомостей досудового розслідування тягне за
собою кримінальну відповідальність, встановлену законом. Зазначена норма, закладаючи
положення щодо відповідальності осіб, що здійснили таке розголошення, наголошує на
визначальному значенні інформації, що міститься в матеріалах кримінального провадження.

Так, яскравою ілюстрацією може слугувати, зокрема, випадок, коли слідчий, прокурор у
рамках досудового розслідування злочину, передбаченого ч. 3 ст. 204 КК України, приймає
рішення провести контрольовану закупку алкогольних напоїв, що незаконно виготовляються
підозрюваною особою, проте до моменту її фактичного вчинення така особа дізнається
(джерело поширення інформації у цьому контексті особливого значення не має) про
заплановану негласну слідчу (розшукову) дію і, як наслідок, основна мета такої діяльності не
знайде свого досягнення через те, що така особа не з’явиться для здійснення збуту таких
товарів. Аналогічна ситуація складається й під час реалізації інших дій цієї категорії, що вказує
на необхідність своєчасного вжиття слідчим заходів щодо недопущення розголошення про
них відомостей. Наведене дозволяє підтримати А. М. Ларіна, який зазначає, що збереження
таємної інформації під час досудового розслідування є важливою умовою для виявлення
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доказів у тому вигляді, в якому вони залишилися після вчинення кримінального
правопорушення, адже злочинці та пов’язані з ними особи не повинні знати про наміри та
плани слідчого й оперативних працівників, а також їхні джерела отримання інформації [5;
с. 49–50].

Зазначимо, що розділ IV Інструкції про організацію проведення негласних слідчих
(розшукових) дій та використання їх результатів у кримінальному провадженні закладає
процедуру проведення засекречування (розсекречування) матеріальних носіїв інформації
щодо проведення негласних слідчих (розшукових) дій. Системний аналіз сукупності зазначених
положень дозволяє встановити, що засекречування таких дій здійснюється шляхом надання у
встановленому порядку грифу секретності. При цьому відповідна процедура регламентується
законодавством у сфері державної таємниці та визначає як обов’язкову умову – створення
загрози національним інтересам та безпеці. Перш за все виникає необхідність встановлення
віднесення суспільно-небезпечного діяння, передбаченого ст. 204 КК України, до таких, що
створюють відповідну загрозу. Закон України «Про основи національної безпеки України»
визначає поняття «національна безпека» та «національні інтереси» розгляд, який дозволяє
дійти висновку, що у виключних випадках зазначений злочин може створити загрозу для
національної безпеки шляхом створення реальних та потенційних загроз національним
інтересам, зокрема у сфері податково-бюджетної та митної політики. Вважаємо, що зазначене
можливо під час вчинення саме діяння, передбаченого ч. 3 ст. 204 КК України, та крім того,
поширюється на територію кількох країн, або розповсюдження такого незаконного
виготовлення та збуту в межах країни носить широкомасштабний характер. Разом з тим у
таких випадках зазначена діяльність здійснюється злочинними угрупуваннями, не
обмежуючись вчиненням лише складом злочину. Вказане дозволяє дійти висновку, що
застосування механізму засекречування (розсекречування) матеріальних носіїв інформації
щодо проведення негласних слідчих (розшукових) дій під час досудового розслідування злочинів
у сфері незаконного обігу підакцизних товарів не знаходить свого широкого використання, а
відповідний захист таких матеріалів забезпечується за рахунок законодавчої конструкції,
передбаченої ст. 222 КПК України.

Зазначена норма фактично зобов’яже усіх осіб, які тією чи іншою мірою брали участь під
час досудового розслідування та яким стали відомі певні відомості, розголошення яких може
негативно вплинути на увесь процес розслідування, дотримуватись режиму «мовчання» під
загрозою, у разі його порушення – застосування до таких осіб державного примусу у вигляді
кримінальної відповідальності, передбаченої ст. 387 КК України.

Вказаний критерій носить визначальний практичний характер, оскільки саме він дозволяє
провести групування відомостей за їх значимістю на досудовому розслідування як для
кримінального провадження, так і для його учасників. Розглядаючи першу групу відомостей,
необхідно зазначити, що заходи, направлені на захист певного кола учасників, можуть носити
постійний характер, починаючи від вчинення слідчої (розшукової) дії, подальшого судового
розгляду, проголошення вироку, продовжуючись навіть після відбуття покарання засудженими
особами. Законодавчим підґрунтям до застосування відповідних заходів безпеки є Закон
України «Про забезпечення безпеки осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві»,
який визначає, що перелік заходів, що можуть бути застосовані, до їх числа належать особиста
охорона, охорона житла і майна, видача спеціальних засобів індивідуального захисту і
сповіщення про небезпеку, використання технічних засобів контролю і прослуховування
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телефонних та інших переговорів, візуальне спостереження, заміна документів та зміна
зовнішності, зміна місця роботи або навчання, переселення в інше місце проживання,
забезпечення конфіденційності відомостей про особу. Треба зазначити, що кожен із наведених
заходів безпеки може бути застосований до осіб, що брали участь у розслідуванні злочину,
передбаченого ст. 204 КК України, зокрема стосовно особи, визнаної потерпілою в рамках
кримінального провадження за ч. 3 вказаної статті, свідків, експертів, спеціалістів, перекладачів
і понятих, що брали участь в окремих слідчих (розшукових) діях, крім того, скористатися
зазначеними заходами можуть також особи, діяльність яких під час досудового розслідування
була направлена на виявлення мережі збуту підакцизних товарів, встановлення організаторів
незаконного виготовлення таких товарів, а також тих, що проникли до такого угрупування з
метою викриття їх незаконної діяльності.

Що стосується відомостей двох інших інформаційних блоків, зауважимо, що, порівняно із
розглянутим вище, їх розголошення носить менший ступінь небезпечності для кримінального
провадження, що можливо спостерігати, наприклад, під час визначення тактики проведення
обшуку складського приміщення, у якому зберігаються незаконно виготовлені підакцизні
товари.

Наведений класифікаційний критерій є узагальнюючим по відношенню до наведеної
класифікації, об’єднуючи у собі відомості, що мають безпосереднє чи опосередковане
відношення до кожного етапу досудового розслідування кримінального провадження та
кожного учасника, задіяного під час досудового слідства. Вважаємо, що ключовими в межах
цієї класифікації слід вважати персоніфіковану інформацію про учасників кримінального
провадження та їхніх близьких родичів. Так, маючи інформації про особу, що буде проводити
відповідне експертне дослідження вилучених речовин (рідин) незаконно виготовлених
підакцизних товарів, не виключено, що на таку особу чи членів його сім’ї буде здійснюватись
фізичний та/або психологічний тиск з метою надання висновку, що виключатиме віднесення
наданих на експертизу товарів до підакцизних, або впливатиме на кваліфікацію вчиненого
діяння.

На слідчого, прокурора покладається відповідальний обов’язок щодо вжиття усіх можливих
кримінально-процесуальним законодавством заходів, направлених на недопущення
неправомірного поширення відомостей, що містяться в матеріалах кримінального
провадження, з метою мінімізації настання негативних наслідків, пов’язаних із таким
поширенням. Разом з тим не слід недооцінювати дії самих учасників кримінального
провадження, направлених на забезпечення власної безпеки, оскільки легковажне відношення
до власної безпеки може призвести до застосування неправомірного впливу на таких осіб, і,
як наслідок, негативно вплинути на хід розслідування кримінального провадження.

Наведене наводить на думку про те, що заходами нерозголошення відомостей
кримінального провадження є певна сукупність регламентованих кримінально-процесуальним
законодавством дій, що вживаються учасниками кримінального провадження залежно від
ситуації, що склалася на досудовому етапі розслідування з метою недопущення поширення
серед невизначеного кола осіб інформації, що має значення для кримінальної справи.

У свою чергу, виникає необхідність окремо обумовити те, що склад злочину, передбачений
ст. 204 КК України, поєднує у собі суспільно-небезпечні діяння різного ступеня тяжкості, що
фактично на практиці безпосередньо впливає на застосування такого запобіжного заходу, як
тримання під вартою. Як наслідок, враховуючи положення ч. 2 ст. 183 КПК України, зазначений
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захід може бути використаний на досудовому етапі розслідування кримінальних проваджень,
передбачених ч. 2, 3 ст. 204 КК України. Крім того, слід визнати, що найбільша ефективність
такого механізму захисту як уже отриманих доказів, так і доказів, що потенційно можуть бути
отримані у майбутньому, спостерігатиметься у тих випадках, коли йдеться про вчинення
окресленого діяння певним злочинним угрупуванням, із розгалуженою, ієрархічною
мережею як незаконного виготовлення, так й збуту підакцизних товарів. Здійснивши фактично
обмеження можливості вільного пересування таких підозрюваних осіб, слідчий, прокурор
опосередковано вживає заходів щодо збереження доказів кримінального провадження, у тому
числі речових, а також присікає ймовірність будь-якого впливу на осіб, що у той чи інший
спосіб забезпечують кримінальне провадження доказовою інформацією.

Крім того, необхідно зазначити, що захист доказів під час досудового розслідування
досягається за рахунок застосування комплексу заходів, направлених на їх збереження та з
метою використання доказів як для прийняття слідчим, прокурором відповідних
процесуальних рішень, та у подальшому їх використання прокурором під час реалізації своєї
функції державного обвинувача у суді. Серед таких дій слід виділити діяльність слідчого,
прокурора під час провадження слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій,
а саме – забезпечення неухильного дотримання встановлених КПК України процедурних
аспектів здійснення таких дій. Так, кримінально-процесуальним законодавством чітко
регламентується порядок проведення тієї чи іншої дії, що кореспондується із положеннями
ст. 86, 87 КПК України щодо визнання у певних випадках доказів недопустимими. Ми
переконані, що захист доказів та їх допустимість у кримінальному провадженні є складовими
компонентами слідчої діяльності, направленої на досягнення завдань кримінального
провадження. Йдеться насамперед про те, що допущення порушення процедури отримання
будь-якого доказу під час досудового розслідування зумовить його виключення із переліку
доказової бази та, як наслідок, здійснить негативний вплив на досудове розслідування. Водночас
варто також зосередити увагу на ще одній складовій частині, яка опосередковано впливає на
забезпечення захисту доказів, що отримуються слідчим, прокурором – застосування технічних
засобів фіксації тих чи інших відомостей під час проведення окремих процесуальних дій.
Адже, наприклад, відеофіксація проведення таких слідчих (розшукових) дій, як обшук, огляд,
допит свідка, підозрюваного (обвинуваченого), дозволить зафіксувати усі дії кожного учасника,
який береє участь у їх проведенні, що унеможливить у подальшому ймовірність «спекуляції»
на рахунок законності дій, осіб, що їх проводять.

Водночас ще одним інструментарієм, який використовується під час досудового
розслідування кримінальних проваджень, є залучення понятих при проведенні слідчих
(розшукових) дій. За допомогою понятого засвідчується об’єктивність змісту слідчих актів,
відповідність цього змісту відображеним явищам, послідовність вчинених слідчим дій та ін.
[3; с. 29]. Фактично стає можливим залучити незаінтересовану особу до вчинення слідчих
(розшукових) дій з метою створення додаткових гарантій на досудовому етапі стосовно того,
що проведена дія слідчого, прокурора мала місце у тій формі, що зафіксована у протоколі, із
дотриманням відповідної процедури, за участі певного кола осіб, що в кінцевому результаті
впливає на допустимість отриманого доказу для кримінального провадження та закладає
надійне підґрунтя для його подальшого захисту.
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Підсумовуючи, зазначимо, що засоби захисту доказів є необхідним та дієвим механізмом,
що може широко застосовуватися під час досудового розслідування злочинів, передбачених
ст. 204 КК України.
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